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I1 pessimismo europeo sulla mobilita

Ma nel Vecchio Continente [’ascesa sociale & possibile pit spesso di quanto si creda

L’articolo che presentiamo in pagina ¢

un sunto del paper Intergenerational

Mobility and Preferences for
‘Redistribution, curato da Alberto .

Alesina, Stefanie Stantcheva ed
‘Edoardo Teso.

‘di Alberto Alesina,
Stefanie Stantcheva
ed Edoardo Teso

- “sfidaad armipari”.
Gliamericaniingenerale pensanoche

. periproprimeritieiproprisforzi,elapo-

- vece, pensano cheil mercato siaingiusto
echelaricchezzasiailrisultatodell’esse
re nati in una famiglia agiata, dell’avere
“giusti contatti” e dell'immobilita delle

classi sociali. Queste diverse visioni del !
mondo hannoradicistoriche. Quellacu- :
ropea¢unastoriaconcentinaiadiannidi :
feudalesimo, dovelaricchezzadipende- :

vadallo stato nobiliare e dallo status del-

la famiglia di nascita. Il sistema feudale :

non ¢ mai esistito negli Usa, dove la pri-
ma generazione di ricchi era costituita
da immigrati che avevano costruito da

solile proprie fortune. Tuttavia, idatiri- |
velano che la mobilita tra generazioni :

ogginon e sistematicamente piu alta ne-
gli Stati Unitirispetto all’Europa.

La percezione che le persone hanno !
del livello di mobilita tra generazioni &
realistica?Qual eéilnessotrailrealelivel- .
lodimobilita,oquellopercepito, eilsup- :
porto per politiche di ridistribuzione?Il

‘ nesso ¢ diverso se consig,
. che che puntano aequalj

. imposte di succession

. puntano a ridistribuire

. post (ammortizzatorj g

. sul reddito)? Le perce

. dipendonodallapropr

. cio-economicaedalle

. gente pensa che lo St

| per abbattere le barri
adisuguaglianzaéinaumentosia :

: negli Stati Uniti che inaltriPaesi. :
Quanto questo fenomenosiatol- :
lerato ¢ legato a doppio filo alle :

 percezioni della gente circa le disugua-

glianze di opportunita. Se una persona :
crede che le opportunita di farcelanella :
vita siano simili per tutti, e che cisiamo- :
bilita nella scala sociale, allora le disu- :
- guaglianze diventano piu accettabili =~

é viste comeilrisultatodiuna :

- perchésonovistec . AGLIANTIPODI

- InItaliamenodel 10%

il mercato sia relativamente giusto. Ve- :

dono laricchezza come unaricompensa : €conomico sia equo
verta come il risultato dell'incapacitadi = € che cisianobuone possibilita

cogliere le opportunita. Gli europei, in- :

! 2z -
tunita di partenza (istry are le oppor

laricchezza ex-
210ni individuali

idee politiche?La
ato abbja i mezzi

et €re che limj
mobilita sociale? helimitanola

Questesonoalcune de
le quali proviamo a risp
stro paper, tramite son, : B
tativi della popolazio;,(eiaegdg;:app};iienf:i
condottiin Francia, Italia, g be
Unito e Stati Uniti.

I nostri dati mostrano che o}; Ameri-
cani sono pit ottimisti deg]; Europei cir-

Vezia, Regno

eriamo politi-

Zione, sanitd, 0
) 0 quelle che

Ociali o imposte

lacondizione so-

lle domandeal-
ondere nel no- :

del campione crede cheil sistemg

per tutti; in America ¢il50%

aillivellodimobilita intergeneraziona-
e,e,inaggiunta, sonotroppoottimistiri-
spetto al reale livello di mobilitd negli
Usa, specialmente circalaprobabilita di
raggiungere il quintile piti alto della di-
stribuzione (il cosiddetto “sogno ameri-

i cano”). 1l livello di mobilita varia all'in-
. ternodegliStati Uniti:¢ pitaltoneglista-
. tidelNord e del Nord-Ovest, e pitbasso
. inquellidel Sud edel Sud-Est. Egli Ame-
! ricani sono particolarmente ottimisti |
nelle aree dove la reale mobilita ¢ molto :
bassa. Gli europeinonsolo sono pipes- |
. simisti degli Americani, ma anche trop- :
¢ po pessimisti rispetto al reale livello di
. intervistati di sinistra e assai pitt debole
Sia gli americani che gli europei cre-
dono che chi ha talento e si impegna !
moltoabbiaun’altaprobabilitadiuscire |
dalla poverta, ma pochi credono che

mobilita nel loro Paese.

I'impegno individuale riesca a portarti
alla vetta della distribuzione. Gli inter-
vistati con idee politiche di sinistra so- :
no pit pessimisti circaillivellodi mobi-

litanelloro Paese,l'equita dei mercatie
del sistema economico e 'importanza
dellimpegno individuale come motivi

della ricchezza. Questa polarizzazione :
& pronunciata negli Usa, ma significati-
vaancheneglialtriPaesi;unrisultatoin- |

teressante ¢ anche che i pittricchi sono

. pil1 pessimisti.

Un altro gruppo di domande ¢ relati- :
vo al ruolo dello Stato nell’aumentareil :
livello di mobilita. Abbiamo posto agli |

intervistatiunalungaseriediquesitiper

vellodiprogressivitadelsistemafiscale

biaun vincolo dibilancio, il che implica

tutto haun prezzo.

I nostririsultati mostrano che il pessi-

mismo el’ottimismo circalamobilitaso-

ciale sono significativamente correlati :
con le preferenze per diverse politiche: :
intuttiiPaesi,gliintervistati pit pessimi- :
sti tendono a preferire un sistemadi tas- :
sazione pili progressivo e maggiore spe- :
sa statale nell'istruzione e nella sanita.
Gli intervistati sono particolarmente '
. propensi a sostenere politiche che au- :

mentanoleopportunitadipartenza(non

quelle che ridistribuiscono la ricchezza :
ex-post) in risposta a bassi livelli di mo- :

bilita sociale. Pero la correlazione tra
queste politiche e la percezione della
mobilita sociale & molto piu forte tra gli

tra quelli di destra. In sostanza, gli inter-
vistati di sinistra ritengono l'intervento

stranonvedonoloStatocomielarisposta

nemmeno quando sono pessimistisul li-

vello di mobilita. _
Un’altra serie di risultati interessanti

- mostrachemoltitragliintervistatiriten-
. gono che, teoricamente, lo Stato possa

fare molto peraumentarelamobilita, ma
pensano che, in pratica, non si possa ri-
porre molta fiducia nelle azioni dello
Stato. In sintesi, gli intervistati credono

. che lo Stato abbia i mezzi per ridurre le
| disuguaglianze di opportunita, e che

'esistenza di queste disuguaglianze rap-
presenti un problema serio, ma sono
pessimisti sull’operato dello Stato (spe-

¢ cialmente in Francia e inItalia). In Italia,
comprendereleloropreferenzeperilli- :

peresempio, menodel10% degli intervi-

: statiritiene che il sistema economico sia
- eperlaspesadelloStatoinpoliticheche' :
. redistribuiscono laricchezza ex-post e :

forniscono ammortizzatori sociali, in :

politiche mirate ad aumentare I'ugua- |
- glianzadipartenza (sanita eistruzione)
. einaltre politiche (come infrastrutture, |
- difesaespesapensionistica).Siamosta- |

' Domani ad Ancona

tiattentiasottolineare comeloStatoab- *

equoo/echelepossibilitadifarcelanella

SR BT 40 BT

FONDAZIONE RODOLFO DEBENEDETTI f

laconferenza europea

che spese maggiori debbano essere fi- |
nanziate con tasse piu alte: insomma, |

vra luogo domani, ad Ancona (Via

Colle Ameno 5,ore 9-18),laXIX con- :
¢ ferenza europea, organizzata dalla Fon-

dazione Rodolfo Debenedetti, dal titolo
“Diseguaglianza di reddito e mobilita sa-

ciale”. Dopo i saluti del rettore dell’'Uni- :

versita Politecnica delle Marche, Sauro
Longhi,ediCarloDeBenedetti, presiden-
te della fondazione che ricorda il padre
Rodolfo, saranno presentatitre paper: In-
tergenerational Mobility and Preferences

. forRedistribution(Alberto Alesina,Stefa- '
nie Stantchevae Edoardo Teso); Inter-ge-

nerational Mobility aroundthe Worldand

- its Determinants (Ambar Narayan, Roy
. Van der Weide, Alexandru Cojocaru,
. Christoph Lakner e Silvia Redaelli); 'And
. Yet, It Moves": Intergenerational Econo-
* mic Mobility in Italy (Gianluca Violante, '
. Paolo Acciari e Alberto Polo).

statale necessario quando credono che e,
lamobilita siabassa, mentre quellidide- :

o www.frdb.org

¢ mande sono state strutturate per capire
: le idee degli intervistati su un generico

| verno attuale.

: vitasianobuonepertuttiicittadini,eme- |

no del 20% pensa che la poverta sia il ri-
" sultato di una mancanza di impegno o

abilita (invecechedellasfortunaodialtri
¢ fattori contingenti). In Francia, questo
¢ pessimismo ¢ di poco inferiore.In Ame-

| ricainvece circa il so% degli intervistati |

- crede che il sistema economico sia equo
- (e questa percentuale aumenta fino al

: 70% tra gli americani di destra). Tra gli |

. europei, gli svedesi sono i piu ottimisti.
- Inoltre,inItalia e Franciacircail 50% de-
. gli intervistati crede che lo Stato abbia i
© mezzi peraumentare lamobilita e il gra-

: do di giustizia del sistema economico,

: mameno del 10% ha fiducia nello Stato!

i Insintesi, credono che in principiole co- |
. se potrebbero migliorare, ma che i loro
* governi non siano capaci di farlo. E im-
: portante sottolineare che le nostre do-

governo del loro Paese, non sul loro go-

1l nostro studio presenta molti risul- |-
| tati interessanti. Primo: c'& una forte |
. polarizzazione tragli intervistati dide-
straequellidisinistra.Iprimicompren-

. dono che sia importante avere ugua- |

. glianza di opportunita di partenza, ma
credono cheloStatonon possainterve-
. nire peraumentare questauguaglianza;
: & probabile che cio dipenda dalla loro
. sfiducianell’operatodelloStato, e addi-
rittura forse credono che lo Stato sia la
. fonte del problema. I secondi, invece,
: sono favorevoli a un ruolo attivo dello
. Statonell'usare politiche mirateaugua-
i gliare le opportunita di partenza. Se-

- condo: gli europei sono troppo pessi- |

misti e gli americani sono troppo otti-
- misticircaillivellodimobilitasociale, e
- questo puo in parte spiegare perché
. preferiscono livelli di welfare differen-
- ti. Terzo: in particolare in Francia e in
- Italia, gli intervistati appaiono molto
insoddisfattidelgradodiequitadelloro
sistemaeconomico e hanno moltapoca

fiducianell’abilitadeilorogovernidiri- |

solvere il problema.
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